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Il Signor ARRIGONT MARCO, Legale Rappresentanie della Asseciazione Chiesa
JH Scientology, con atio del 24.07.95, impugnava l'avviso Ji accertamento a. 519200,
relative all'anno 1991, notificate il 250595, emesse per conlestare al rcomente i
‘:cﬁ"hdﬁil rilievi:

1} Omessa registrazione Ji comspettivi;

2

2y Omessa presentazione della dichierazione annuale;

3) Mancata tenuta Jet registnt previsti dal D.P.R. 633,72,

L'Utficio, con memoria Jel 17.10.95, prendende le mosse ¢ sulla base di una
sentenza della Corte d'Appello di Milane, sosteneva che 1l Contribuente si contigurava
cssenzialments come uns strutiurs commerciale per cul la sua ativild Joveva mitenersi

sogzetia alla normativa tributaria vigente, con tutte le comseguenze Jdel caso; clicdeva la

~

SV S T TSN, RN St S-SR S SRR
conferima dell'avviso ed i rgotd Gel [eoTso.

Tuitavia, tale sentenza era stata successivamente cassaty Jalla Corte dr Cassazione
coit sentenza n. 163 del 09.02.95, la quale, quanto ai read iribulari. annuilava la
decisione impugnata per Intervenuta amnistia. mentre. quanto alla natura delia C.llic;a di
Scientology, affermava alound principi rilevanti ai i nosin

La Corte di Cassazione osservava, anzituito, rchiamandosi alla sentenza n. 195
3 della Corie Costituzionale., che, allorche sloune norme del nosio
ordinamento giuridico stabiliscono particolari agevolazioni per le confessiom religiose, ¢
necessano che la PAL e, in caso di controversia, ghi organi giunsdizionall accertine se un
gruppo di persone, che si awtoqualificanc come appartenenti ad una confesstone,
rivestano effetlivamente iale qualita; verifica guesta del uitte omessa Jai Tiudic: di 17

grado, che si erano limitatt a definire la Chiesa Jdi Scienology una struliura
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T2 Corte Jdi Cassazione osservava ulteriormente che Paccertamento. m conerelo,

dellesistenza Ji una confessione religiosa andava effetiuato. i mancanza di wna
P .Alﬁf,".!_ﬂ‘.,q 1\1 o et J M f,,w'ﬂ. N .,1' fm H t.. P ‘Jt._‘ R I
delimziohe [CZ1siaiiva ot Coneehio i coitfessione rellgiosg, sina vas [.cil ATTCTT © ull
criter fissati dalla Corte Costituzionale pella citata senten<a o 195 del 27.04.95:

" M\Fthla L{uaemo L}_Lléihdo 3L1:.5hh. uny’ ﬂhcﬁd comn o Slawo e, 111 MaicHnza dl L{UL‘:{;&. 4

natura Ji confussione potré risultare anche Ja precedents rconosciment: pubblier, dallo

statute che  ne  espruna  chigramente caratieri. o, comungue.  Jdalls  comuue

considerazione”

Orbenic. sul fondamente di tali capisaldi Jefiniti dalla Corte di Cassaziope, la
C ommissione, dovendo appurare Yapplicabilita o meno, nella presente fattispecie, di una
norma agevolativa, lart. 4 D.PR. 63372, 1 rovava nella necessitd di accertare se la
Chiesa Ji Scientclogy di Ravenna fosse, o meno, uUna assos clazione religiosa; cio.
samuralmente, avvalendosi dei criteri ilentificat dalla Corte Costituzionale nella ciiata
sentenza n. 195 del 27 Apnle 1993
o. poichd ai fini nostrd la Comnussione doveva ariche acclarare se i
ssione di beni ¢ la prestazione di servizi, oltre che essere fatta Ja um'associazions
religiosa, fosse rivolia ai socl. assoeiati o partecipantl. ¢ il I COMUTE. O MR, alle
Hnalita istituzionali dell’associazione stessa.
Cib posio, va detto che il Conuibueiie riicneva sussistente il capo propio la
qualita di eenfessione relipiosa, alla luce dei varl parsmetri tissali Jalla Cosle

Costituzionale. 8 cominoiare dal  "prgccdenti QLo aoscirnentt pubbiicd” contentil Wi una

lunga scrie. elencata ed allegata aglt atty, di pronuncie K organt giunsdizionalt, Jimwnite
e tributar, in moltt casi deﬁnitiw% La formazione di innumerevoll "giudicati” sul sodo in
questione, Tappresentava la formaziens Jdi una "verita" rilevante allintemo del nostro

oTdInamento.
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Non solo. poeichéd dall'caame  Jdelle statuto  Jdell’Associazione di Ravensui,

nsultavane cliaramente sussistenty, nel case in vggetto, tutti gl elementl costitutivi Jdi
una confessione religiosa: un'organizzazione dei fedeil, un messaggio, un insegnamento
ed una pratica salvifica,

Nessun dubbie, pertanto, a parere del Ricorrente. che la "Cluesa di Ravenna" tosse
una confessione religiosa, non solo, poiche essa nivolgeva, anche ¢ per di pid. tutta Ia
propria attivitd esclusivamente ai fedeli ed adepti, senza che c10 tosse stato minimamenie
smentito o contraddetto dall'Utficio e dalla verifica della G.dF.

Andava poi da s, secondo 1l Ricorrente, che tale atilvitd fosse svolta i conformita
alle finalita istituzionali dell Associazione. dal momente che Vopera  Jdi diffusione Jel
messageio religiose, di msegnamento Jdello stesso, di assistonza religiosa e pastorale. di

formazione ¢ Ji pratica Ji salvesza ers o flusing stessa ed istinnzionale della Chivsa Wi

Scientolesy i Ravenna,

Nell'opera citata. svolia Jalla Chicsa. andava neompresa anche la vendita Jdi ibri
riviste. pubblicazioni ¢ quantalire attiene la dvulpazione o la diffusione Jol “erede” di
Scientology, n un'otiica di merto servizio reso aghl adeptt ed ai fudeli.

Consegueniemente, per il Contribuente. non estste i alounr mode uwn "unle”
mercantile e le plusvalenze sone tutie riversate, senza eccezione alcuna, nella Cluesa
onde essa possa continuare a fornire agh associati U servizio che ofite ¢ possa pagame
tutti i fattor: chiedeva lannullamento dell'avviso onpugnate.

La Commussione, per pare sua, procedeva a  veridicare losistenza. nells
fattispecie, & una confessione religiosa umformandoesi ai capisalidi hissat dalls sentenza

Jetla Corte di Cassazione ed a guella della Corte Costituzionale.






Riteneva  sussistente. infattl, nel caso presente.  una  copfessione  religiosa,

sia sulla base Jei  precedenti _riconosciment. pubblici”  identificat  nelle

pronuncie  Ji  mnumereveli  Magistrature,  Ordinane e Tobutarie, 1 gran parte
definitive e costituenti “giudicat” ¢ “verita giwidiche” a tutd gl cietii sia
sulla  base Ji una Jisamuna analitica _Jdello statmo che consentiva la venfica
dell'esistenza. nella  situszione esamnata. & a1 pin mnportanti  clement
costifutivi od identificativi i una  condessione  religlosar  un'organdszazions Ju
fedeli. uumessasgio. un msegnamento od una pratica salvifiea,

Nessuna  prova, poi. era formta Jall'Ufficio in smentita  dellassume che

1a "attivita”  complessiva  della Clicsa Ji Sciontology fosse riveita  umcamenic
ai fedeli. cosi come affermato ¢ sostenue Jdalia medestma.

Parimenti nsuftava erosimile.  pé  esisteva  sufficiente controprova
dell'Ufficio,  che ls "atiivird” della Chiesa. m tmutte le sue forme, Jdiffusions - del
messaggio  religiose. msegnamento  Jello  stesso, assistenza pastorale. lonmazione,
ote.... fosse la fipalitd propria ed istituzionale della “confessione-associazione” i
Juestione,

Era, ciod, convinzione della Commnussione che la "opera” defla "Chiesa”
Jovesse rilenersi comprensiva. in senso lato, anche Ji mtio b che stieneva la
vendita di Libi. oviste, pubblicazioni ¢ Ji guantalito mensse la g‘:xwg( Zioue
¢ a Jdiffusione Jella "werita e Jdel crede” Jella comdessione Tdeo quo”

Conscuteniemente, tutte e entraie”,  nelle fortne  pitt varke ¢
Heparate,  dJella "Chicsa"  andavano  miese  come 1 omwzzl o lo riserse
necessaric  per garantire  ar  fudeli 11 “sorvige religioso”  pagandone  witn o

relativi  fattori;  cio. ovviamemte. al Jdi fuord Jioognl oftica ¢ Ji v logica

commerciale o mercantile.
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Pertante, 1o Conuntsione riteneva o "attivitn complossiva™  dells "CUlacia

I CT

Ji Scientology® rientrante nella previsione normstiva Jdeltfart. 4 del DI 63372

laddove essa sioconfigura come constslenle w cessione Jdis bent ¢ prostagone

servizi Jdi unAssociazione, senza personalitd glidica e dionstara vehigiosa,

confronti del propri Associatl, o conformita alle fnwlild stituzionali.

P.Q.M.

Accoglie il ricorso.

Ravenna li. 20 Novawbre 995
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H Signor ARRIGONI MARCQO, Legale Rappresentante della Assvcmsions Chiesn
di Scientology, con atto del 24.07.95, impugnava avviso di accertamento . 819201,
relativo all'anno 1992, notificate 11 25.05.95, cmesso per conlestare al ticorrente |1
seguentt nhievi:

Iy Omessa registrazione di corrispettivi;

2y Omessa prosentazione Jella dichiarazione annuale;

3) Mancata tenuda dei regishi provisti Jal D.PR. 633,72,

L'UMeio, con memonta del 171095, prendendo e mosse ¢ sulla base Jiovna
sentenza della Corte F'Appelto di Milano, sosteneva che 1l Contiibuenle si contipinava
essenzialente come ung strettura conunereiale por cul I sua attiivitd doveva ritencrsi
soggetia alla nonnativa tibutaria vigente, con tutle le conseguenze Jel caso. chicdeva L
conferma dell'avviso ed il rigetto del ricorse,

Tuttavia, tale sentenza era stala successivamente cassata datla Corde di Cassazione
coit seidenza 1. 163 del 090295, la quale, guanto s reati tnbutart, annullava la
decisione imjrugnata per iervenuta amnistia, meutre, quanto alla natura dells Chicsa di
Scicntology, alfermava alouni principi rilevanti ai (ni nostri.

La Corle di Cassazione osservava, anzilutto, richiamandost alla sentenza n. 193
del 27.04.93 della Corie Costituzionale, che, allorché alcune nomie del nostio
ordinamento giuridico stabiliscono particolari agevolazioni per le confessioni religiose, é

necessario che la PAL e, in caso di controversia. gl orgasd giursdizionali aceettine se un

rivestano effettivamente tale gqualild; verifica questa del tulle cmuessa dat Giodied di I3
grado,  che st crane Hmtati a definbe la Chicsa di Selentodogy uns shuthua

conmerciale.



Lo Corte di Cassnzione osservava ulterionmeite che laccertanentol e concreto,
deflesistenza Jdi uaa confessione rehigiosa andava clettvato, w0 amueaza Jioona
definizicae legislativa del concetio di confessione religiosa, sutla base dot parametni ¢ Jud
criteti  fissati dalla Conte Costituzionate nella ciata - sentenzn o 195 deb 2704000

<

" rubla guacstio” guande sussisto un'linioss con lo Stalo ¢, i mancmwi Jdi questa,
1 ¥

statuto clie pe  espring chiaramente 1 carabten, o, _comungue,  dalls connme

considerazione”

Orbene, sul fondamento di tali capisaldi definitt dalla Corte di Cassazione,la
Commissione, dovende appurare Papplicabilita o meno, nella presente fatuspecie. di una
normia agevolativa, Tart, 4 D PR, 633/72, si trovava nella necessita di accerfare se la
Chiesa Ji Secientology di Ravenna fosse, o meno. una associazione religiosa; cio.
naturalmente, avvalendosi det critert identificati dalla Corte Costituzionale pella citata
sentenza i 195 del 27 Aprile 1993,

Mot solo, poichs ai find nostrt la Conunissione doveva anche acclure se la
cessfone di beni e la prestazione di servizi, oltre che essere fatts da wi'associazione
rehigiosa, fosse rivolla al soct, associati o pattecipanli. ¢ i in conforniti. o meno, atle
finalita stituzionalt dellassociazione stessa.

Cio posto, vi Jetto che 1l Contnibucute iteneva sussisteite i cape juopiv
qualita di confussione religiosa, alla luce dot varl parawctti Hasati datta Coite

Costituzionale, a comineiare doi  “precedenti ticenesciments pubblict” contonurli i ung

lunga serie, elencata ed allegata agli atti, di pronuneie di orgam giurisdizionali, di meuto
¢ tributari, in molti casi definitivg La formazione di innwnercvoli "giudicati” sul nodo in
questione, rappresentava la [ommazione di una "veritd” rilevante all'iterne del nostro

odinamento.



Non solo, poiche  dallesame  delloslatuto dell'Assoctazione di Rasvenna.

ristltavano chisramente sussistenli, nel caso in vggetto, tutti gli elementi costitutivi di
una conifessione religiosa: un'organizzazione dei fedeli, un messaggio, wn insegnanent
ed una pratica salvifica.

Nessun dubbio, pertanto, 4 parere del Ricorrente, che s "Chiesa di Ravenna™ fosse
uita cotfessione rt::ligiosa, non solo, poiché essa rivolgeva, anche e per di pit. tulta la
propria attivita esclusivamente ai fedeli ed adepti, senza che ¢io fosse stato mintmamenlte
stentito o contraddetto dall'Uflicio e dalla verifica della G. 3.7

Andava pol da s¢, sccondo il Ricorrente, che tale attivita tosse svolla n confinniits
alle tmalita istitnzionali Jell'Associazione, dal momento che Fopers Ji ditfusione Jel
messaggio religiose, di insegnamende dello stesso, di assistensa teligioss o pastorale. J

formazione ¢ di pratica di salvesss oty ool slesse ol stituzaenals della Cligsa Ji

.

scientology di Ravenna.

Nell'opera citata, svelta dalla Chicsa. sndava ticompresa anche la veadita Ji Hibin
riviste, pubblivaziond e quant'alito attiene la divudgazione ¢ 1u diffusiciie Jed "credo” di
Scientology, in un'oltica di mero servizio reso agli adepti ed ai fodeti.

Conseguentemente, per i1l Contribuente, nen esiste in alcun modo wy "utile”
mercantile e lo plusvalenze sono lulte riversate, senza ecvezione aleuna, nella Chiesa
oide essa possa continuare a fornire agli associati il servizio che oflte ¢ possa pagamne
tutti 1 fattors; chiedeva l'annullamento dell'avviso impugnalto.

La Commussione, per parie sug, procedeva a venfteare lesistenza, nella
fattispecie, di una confessione refigiosa uniformandosi ai capisaldi fissati dalla sentenza

della Corte di Cassazione ed a quella della Corte Costituzionale.



Ritenova  sussistenle,  infatti,  nel caso presente,  upa  conlessione  religiosa.

sta sulla base  dei Mprecedenti piconescimenti _pubblict”  wentifican nelle

pronuncie  di innumerevoli  Magistrature,  Ordinaric e Tributarie, m gran parte
definitive e costituenti "giwdicati” e “veritd givndiche” a twti gl cllii, sin
sulla  base di wng dismning  analitica _Jello statuto  che  comsentiva ta venifun
delfesistenza, wella  situazione  csapuinata,  di fuit 1 po aipwertantn cloicnl
costitutivi - ed ideatificativi Jdi wna confussione  wehigionn: unlsipaniszazione Jdie
fedell, v messapgio. un inscgoamento od una uabicn sabviticn

Hessuia prova, pob, cra feaita dalfUllieio w smentita dedtassoato che

la “attivitd" complessiva  della Cliesa di Scicntolegy  fosse nvolls unicamenie

ai fedell, cosi come alfermate e sostenulo dalla niedesina,

Paviments psultava  verosinle,  nd esisteva  sufliciente conbroprevs
dellUfficie,  che 1o "ativitd” della Cluesa. in tulte le sue forme. diffusione  del
messaggio  religioso,  msegunamente  dello stesso, assistenza pastorale, formazione.
ete..., fosse la fnalitd propria ed istituzionale della “confessione-gssociazione”  in
guestione.

Lra, ciog, convinzione della Conunissione che la "opera”  della "Chiesa”
dovesse rilenersi  comprensiva, in senso lale, anche di tutto ¢l che afteneva da
vendila di libei, riviste, pubblicazioni ¢ di guantaltte  ensse  a rlz{liﬁﬁl%zimlc
¢ o diffusione della "veritd e del erede” delle condessione "de o quo”

Conseguententerde,  tutle e "entrate”,  nelle fomwe  pis vane ¢ pia
disparate,  della "Claesa”  andavano  dndese come 1 ez © lo Hsorse
necessatic ot gaantire el fedeli M "sarvizio aeligioso”  pagandope ot
relativi - fatlor;  cid. ovviamente, sl Jdi fuol di ogat oliica o Jiogod ogien

coinmerciale o mercantile,



Pertante, 1o Conmnissione sifenova la "altivitd  complessiva™  Jdelln "Chicsa
di Seicatology” venbante nella previsione nonnative delf'wit. 3 Jded DR GA372.
laddove essa siocoufigura come  consistente w cossione di beanl ¢ prostaciae i

servizi di  wn'Associazione, senza pessonalitd giuidica ¢ di natwra acligiosa,  ned

confront dei propr Associstl, m conformitd alle hmalud  stiuzionali.
P.Q.M.

Accoglic il ricorso.

Lavenna H. 20 Novembre 1995
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I} Sigpor ARRIGONT MARCQ, Legale Rappresentante della Assovinzione Chicsn
di Sctentology. con atte del 24.07.95, impugnava Favviso di accertamenio n. 819202,
relativo all'anno 1993, notificato il 25.05.95, emesso per contestare gl ricorrente |
scguenti rilievi:

1) Omessa registrazione di corrispeltivi;

2} Onessa presentazione della dichiarazione anmuale;

3) Mancals tenutn dei registd previsti dal DR, 63372

L'Utlicio, con memona del 17.10.95, prendendo o mosse ¢ sulla base Ji una
sonfenza della Corte d'Appelle di Milano, sostencva che it Contribucate :-si.u-n!.imla.m-fi
essenzialmente come una shutlua comunerciale per eoi fa sne atiivitd Joveva vitei si
soggelta alla normativa tributaria vigente, con tutte lo couscguense Jdel case, chicdesa la
conferma dell'avviso ed it rigetto del ricorso.

Tuttavia, tale sentonza era stata successivamente cassata dalla Corte di Cassazione
con senlenza n. 163 del 09.02.95, la quale, quanto ai reati tributari, anmuliava la
decisione impugnata per inlerventa amnistia, mentre, quanto alla natua Jdella Chiess di
Scientology, affermava aleunt principi rilevanti ai Gni nostri.

La Corte di Cassazione osservava, anzitulto, richiamandosi alla senfenza n. 195
del 27.04.93 della Corte Costituzionale, che, allorché aleune norme del nostro
ordinamento giaridico stabiliscono particolari agevolnzioni per le confessioni religiose. ¢
pecessaio che la PLAL ¢, i caso di controversia, gli orpani gimisdizionali aceerting se v
gruppe di persone,  che si antoqualificane come apparlononti ad e confessione,
rivestano effeilivamente tale qualitd; verifica questa dol wilte vuuessa dai Gindiel di 11°
gtado,  che st ctano limitali a deliire la Chiesa Jdi Seicenivlopy wia stioliugg

cottuuctclale.



La Corte di Cassazione osservava ulletiomiente che Paccerlmmento, i conurto,
delfesistenza di voa coultssione religiosa andava cHeltnato, i mancanzs Ji wna
defmizione fegislativa del concetlo di conlessione religiosa, snlla hase dot pataiitehd o doi
criferi fissatt dalls Ceate Costituzionale nelta citats sentenza n 195 det 27 0401

" Nulla quacstio” guando sussiste an'indesa con lo Slato o i mancansa Ji questa. la

natuga di confessione potig risultace anche da precedent_siconescinnenti_pubblici. daljo

slatuto che  ne  esprima chinramente 1 carattert, oo _cowungue, _datla _comug

conswlerazione”

Orbene, sul fondamonto di tali capisaldi definiti dabla Corte di Cas;s:uiuqc, la
Comnusstone, dovendo appusate Papplicabilita o nieno, nella presedite lhtlisimoie, di wima
norma agevoelativa, Fart. 4 DR 633/72, s1 trovave nells necessitd di accortare se la
Chiesa di Scientology di Ravenna fosse, o mene, una associazione roligiosa, cio.
naturalmente, avvalendosi det eriteri identificat; dalla Corle Costiluzionale nella citata
sentenza n. [95 dei 27 Aprile 1993,

Non solo, poiché a1 fini nostrd la Conumissione doveva anche acelarnre se fa
cessione di baw e la prestazione di servizi, oltre che essere fatty Jda un'sssociarivne
refigiosa, fosse rivolta at sect, agsocill o partecipanti, ¢ GO in corformita. o nwene. atle
finakhitd istituzionali dell'associazivne slessa,

Cio posto, va detlo che il Contribuente tteneva sossistente in capo pepsio L

qualita i confossione seligiosa, alla luce dei vali poramend fissatl dalle Cone

Costituzionale, a comineiare dai  "precedenti riconpscimenti pubblict” contenuti in uoa
lunga serie, clencata ed allegata agli atli, di pronvuicie di orgnni giugisdizionali, di meiito
e tributari. 1 molti casi deﬁnitivg Fa formazione di insmerevoli "giudicati” sut nodo m
questione, 1appreseatava la formazione di una "verid" rilevante allinferno del nostio

ordinmamento.
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Non selo, poche dall'esame  dello statuto  delfAsscciazione  di Raveuana,
risultavane chiaramente sussistenti, nel caso in oggetlo, tutti gl elementt costitubivi Jdi
una confessione religiosa: un'organizzazione dei fedeli, un messaggio, un msegnanienlo
vd una pratica salvifica,

Nessun dubbio, pertanto, & parere del Ricorrente, che la "Chiesa di Ravenna™ tosse
una confessione religiosa, non solo, poiché essa rivolgeva, anche ¢ pec di pit, tutta la
propria attivita csclusivamente ai fedell ed adepti, senza che cid fosse slato minimamente
smentilo o contraddetle dall'Uflicio e dalla verifica della G.d P

Andava pot da sé. secondo 1l Ricorienie, che tale attivits fosse svolla i condonnits
alle finalila istituzionali dell'Associazione, dal momento che Yopora i diffusione el
messapgio weligioso, di wscgnamicnto dello stesse, di asststensg eligivsn ¢ pedoale, B

formazione ¢ di pratica di sabvosza cra fa fialitd stessa_ed isituzionale detbs Chicsa i

Scientology di Ravenng,

Nell'opera citata, svolta dalla Cliesa, andava ricompresa anche la vendita di libri,
tivisle, pubblicaziomt ¢ quant'altio altiene la divalgazions ¢ la diffusione del "credo™ di
Scientology, in wir'otitea di mero servizio reso agli adepti ed ai fedelt.

Conscguentemente, per il Contribuente, non esiste i sleun modo ua "utile”
mercaniile ¢ le plusvalenze sono tutle riversate, senza eccezione aleuna, nella Chiesa
onde essa possa continuare a formire agli associati il servizio che offie ¢ possa pagame
tutti 1 fattory; chiedeva lannullamento deil'avviso impugnale.

La Comnussione, per parte sua, procedeva a verificare lesistenza, nells
fattispecic, di una confessione religiosa unilormandost ai capisaldi Bssati dalla sentenza

della Corte di Cassazione ed a quetla della Conte Costituzicnale.
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Riteneva  sussistente,  infatti, nel caso presente. una  confessione  religiosa,

sia sulle  base dei  Mprecedenli riconoscimenti_pubblici”  identiliceti  nelke

promuncte di Gwumctevoll Magistrature,  Ordinarie ¢ Tribulanc, in guan parte
defuntive ¢ coslituentt "givdicati” o "vaild giveidiche”  a tatit pli ettt sia
sulla base Houwoea  dismming anabitica _Jello statule che comsentive ko seriliva
dellesistenza, nelle siluscione  esaminata,  d ot 1 pio bapoitantt Qoiooil
costutivi  ed idendilieativi di wen condissione celiglone un'crgamiiazncione Je
ledeh, wo messaggio. un dnsegnaente od una prativs salvilics.

Nessuna  prova, pel. an fomita dallURicte 0 smentita delfassonto che

la "sllivitd" comiplessiva  delta Clicsa Ji Seientology dosse rivolls unicaiaenle

al fedeli, cosi come affermato ¢ sostenuto dalla medesima.

Parimenti ristlava verosinule,  né esisteva sufliciente controprova
dell'Utticio,  che la "attivitd” della Chiesa, in tutte o swe forme.  diffusione  del
messaggio  rehigioso,  msegnamente  delle  stesso, assistenza pastorale, [brmazione,
etc..., fosse la finalitd proprin ed istituzionale della "confessione-associazione” in
questione.

Era, cioe, convinzione dells Comissione che la "opera”  della "Chiesa”
dovesse gitenersi comprensiva, m senso lato, anche di tutto el che atfencva In
veudita di librl, rivisle,  pubblicazioni ¢ di quant'alio  inciisse  la c;iw,ffdnnu
e la diffbsione della "verild ¢ del cedo” della confussione "de gquo”.

Conseguentemente, tutle e “catrate®,  melle lorme  pit savie ¢ pin
dispatate,  delfa "Chiesy”  andsvano  inlese  come 0 oaesdd o b dsorse
necessatic  per patantite  aib fedeli il "servizio teligioso”  pagandone utli
relativi fattor;  cid, ovvimmente. al  di fuoi dioogot ottica ¢ Ji o lopica

commerciale o mercandile.
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Pertato,  la Commnissione riteneva la "atitvitd complessiva™  dolle "Clicon
di Sciontology” rienbrante nella previsione normativa dollasl. 4 del PR, A3372.
laddove essa si configura come consistente in cessione di beni ¢ presladone 3
sorvizi di un'Assoctazione, senza posonslita giotidica ¢ di natura religiosa,  net
contfronti der propri Associatt, in confornmtd alle finalitd istituzionali,
P.Q.M.

Accoglie il ricorso.

Ravenna li, 20 Novembre 1995

IL RELATORE < 0. PRESHIHTL




